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C.j. 160 EX 2290/14-220
Ev.C. opr. : 9100730976

USNESENI

Mgr. Marcela PetroSova, soudni exekutor Exekutorského Ufadu Bieclav se sidlem 17. listopadu ¢.p.
2995/1a, Bieclav, 690 02, povéteny provedenim exekuce na zdkladé Povéfeni soudniho exekutora, které vydal
Okresni soud v Ostraveé dne 19.05.2014 pod €. j. 92 EXE 11991/2014-14 podle pravomocného a vykonatelného
rozhodc¢iho nalezu JUDr. Jifi Kolatik, Rozhod¢i spolecnosti Pardubice, s.r.o. ze dne 17.01.2014, ¢.j. 102 Rozh
6557/2013-7 k uspokojeni pohledavky
opravnéného PROFI CREDIT Czech, a.s., se sidlem Thunovskéa 192/27, Praha, PSC: 118 00, IC: 61860069,
prav. zast. advokatem JUDr. Katefina Perthenova, advokat, se sidlem Velké nameésti 135/19, Hradec Kralové,
PSC: 500 03, IC: 66250480
proti povinnému Ladislav Mikli§, bytem Bohuslava Martinti 715/29, Ostrava, PSC: 708 00, RC: 531118/087,
zemi‘el dne: 16.04.2022
ve vysi 214.013,- K¢ s pfislusenstvim
rozhodl

takto:

I. Exekucni fizeni vedené u soudniho exekutora na zédkladé¢ Povéfeni soudniho exekutora, které vydal Okresni
soud v Ostravé dne 19.05.2014 pod €. j. 92 EXE 11991/2014-14 se zastavuje.

II. Naklady exekuce vii¢i povinnému se urcuji ve vysi 59.701.10 K¢ a byly v pIné vysi povinnym uhrazeny.
I1I. Zadny z Giastniki nema pravo na nahradu nakladd fizen.

Odiuvodnéni:

Povéfenim soudniho exekutora, které vydal Okresni soud v Ostravé dne 19.05.2014 pod €. j. 92 EXE
11991/2014-14 byla nafizena exekuce na majetek povinného. Provedenim exekuce byla povéfena Mgr. Marcela
Petrosova, soudni exekutor Exekutorského ufadu Bieclav.

V prubéhu exekuce bylo zjisténo, ze povinny dne 16.04.2022 zemiel. Dédické rizeni vedené Okresnim
soudem v Ostravé pod sp.zn. 99 D 1406/2022 bylo skonceno po pravni moci rozvrhového usneseni ze dne
14.03.2024, ¢.j. 99 D 1406/2022-471. Pohledavky, jimz odpovida pasivum pozistalosti, zanikaji dle § 277 z.7.s. dnem
skonceni Fizeni o poziistalosti (§ 276 odst. 2) v takovém rozsahu, v jakém nebyly uspokojeny z vytézku zpenézent
majetku likvidacni podstaty, to plati i tehdy, jestlize véritel svoji pohledavku neprihlasil.

Dle ust. § 268 odst. 1 pism. h) o.s.f. bude vykon rozhodnuti (exekuce) zastaven, jestlize vykon rozhodnuti
(exekuce) je neptipustny, protoze je tu jiny dtvod, pro ktery rozhodnuti nelze vykonat. Tento divod Ize spatiovat ve
skute¢nosti, ze chybi jedna z procesnich podminek fizeni, a to zplsobilost povinného byt ucastnikem fizeni a
z dédického fizeni pravni nastupci, se kterymi by mohlo byt v fizeni pokra¢ovano, nevzesli.

Dle § 104 odst. 1 o.s.f. soud fizeni zastavi, jde-li o takovy nedostatek podminky fizeni, ktery nelze odstranit,
a to ani postupem dle § 107 o.s.f.

Dle § 52 (1), (2) e.r. nestanovi-li tento zakon jinak, pouZiji se pro exekucni fizeni pfiméfené ustanoveni
obcanského soudniho fadu; dle § 52 (2) e.f. nestanovi-li tento zakon jinak, je exekutor opravnén vykonat vsechny
ukony, které obcansky soudni fad a dalSi pravni predpisy jinak svetuji pii provedeni vykonu rozhodnuti soudu,
soudci, vykonavateli nebo jinému zaméstnanci soudu.

Ve véci nedostatku podminek fizeni plati obecna ustanoveni obcanského soudniho fadu, na ktera odkazuje
ust. § 52 e. . Ustanoveni § 55 e. . se v tomto piipad¢ nepouzije, nebot’ tato ustanoveni dopadaji na piipady, kdy je
zastaveni exekuce zavislé na vili n€kterého z ucastnikti exekucniho fizeni. V daném pfipad¢ je tedy exekutor
opravnén zastavit exekuci z diivodu umrti povinného sdm (neni nutno zadat o rozhodnuti soud, rovnéz neni nutno
zadat o souhlas opravnéného se zastavenim exekuce).

Jelikoz soudni exekutor musi vidy rozhodnout pri uplném zastaveni exekuce o ndhradé ndkladii mezi
ucastniky navzdjem i o nahradé ndkladii exekuce soudniho exekutora, nebot pravni moci rozhodnuti, kterym se
exekuce konci, zanikad i ucinnost vydanych prikazii k uhradé nakladii exekuce a k jejich zruSeni neni v usneseni o
zastaveni exekuce teba zvlastniho vyroku, soudni exekutor proto v usneseni o zastaveni exekuce rozhodl o nahradé
nakladu mezi ucastniky navzajem i o nahradé nakladi exekuce.

Vyrokem II. byly povéfenému exekutorovi ptiznany naklady exekuce, a to podle ustanoveni § 89 e.f., nebot’
exekuce byla proti povinné vedena divodné a v ramci jejiho provadéni povéfeny soudni exekutor jiz tuto Castku



vymohl na povinném, avsak vysi nakladii exekuce dosud piikazem k tthradé nakladt exekuce (§ 87 a § 88 e.f.)
neurcil. Exekutor ma podle ustanoveni § 87 e.f. poté, co je povéten provedenim exekuce, narok na ndhradu néklada
exekuce, kdy tyto hradi exekutorovi dle odstavce 3 tohoto ustanoveni povinny, kterd k této povinnosti byl zavazan
vyrokem I. ve vyroku specifikovaného usneseni o nafizeni exekuce.

V prubéhu exekucniho fizeni byla vymozena ¢astka ve vysi 327.086,- K¢, kdy ¢astka ve vysi 59.701,10 K¢
byla soudnim exekutorem zatc¢tovana na thradu nakladii soudniho exekutora a zbyvajici ¢ast ve vysi 267.384,90 K¢
byla poukdzana opravnénému. Dle ust. § 5 a § 6 vyhl. ¢. 330/2001 Sb., soudnimu exekutorovi nalezi odmeéna ve vysi
15 % z vymozeného plnéni. Zéklad pro urCeni odmény exekutora se zaokrouhluje na celé stokoruny nahoru a
vypocitana odmeéna na celé desetikoruny nahoru. Odména exekutora tedy ¢ini 40.110,- K& + 21 % DPH, celkem tedy
48.533,10 K¢. Dle ust. § 13 odst. 1 a 2 vyhl. €. 330/2001 Sb., soudnimu exekutorovi ndlezi ndhrada hotovych vydajii
v souvislosti s vykonem exekuéni ¢innosti v pausalni ¢astce 3.500,- K¢. Nahrada hotovych vydaji tedy ¢ini 3.500,-
K& +21 % DPH, tj. celkem 4.235,- K&. Soudni exekutor nechal vyhotovit znalecky posudek k ocenéni nemovité véci,
v souladu s ust. § 13 odst. 5, vyhlasky ¢. 330/2001 Sb. mu tedy nalezi nahrada hotovych vydaji vynalozenych za
znalecké posudky ve vysi 6.933,- K¢. Dan z ptidané hodnoty je odiivodnéna ust. § 87 odst. 1 e.i., kdy je nakladem
exekuce 1 pfislusna dan z ptidané hodnoty. Z vymozeného plnéni ve vysi 327.086,- K& poukazal exekutor
opravnénému ¢astku ve vysi 267.384,90 K¢ na ¢asteénou uhradu jeho pohledavky. Proto bylo soudnim exekutorem
rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto usneseni, kdy dale je konstatovano, ze naklady exekuce ve vysi
59.701,10 K¢ jiz byly v prubéhu exekucniho tizeni plné uhrazeny.

O nékladech tcastnikt fizeni pak bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku III. tohoto usneseni, a to
s ohledem na diivod zastaveni exeku¢niho fizeni.

Pou ¢ eni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnii ode dne jeho doruceni k soudu II. stupné,
prostrednictvim podepsaného soudniho exekutora (§ 55c odst. 1 a odst. 4 e.t.).

V Breclavi dne 16.04.2025
Mgr. Marcela Petrosova
soudni exekutor
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